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Recenzja osiggni¢cia naukowego dr inz. Doroty Weigt pt. ,Ildentyfikacja
czynnikow zwigkszajacych efektywnosé indukeji embriogenezy mikrospor oraz
regeneracji ro$lin w kulturach pylnikowych pszenicy zwyczajnej (Triticum
aestivum 1.)” ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk rolniczych, w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo

1. Podstawowe dane o Kandydatce

Dr inz. Dorota Weigt jest absolwentka Wydziatlu Rolniczego Akademii Rolniczej im.
Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu (obecnie Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu).
Dyplom magistra inzyniera na kierunku rolnictwo, specjalnos¢ biotechnologia uzyskala
14 czerwca 1997 roku. Tematem pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem Prof. dr hab.
Zbigniewa Brody byla: ,Indukcja embriogenezy somatycznej u lucerny (Medicago sativa
Pers)”. Stopiei naukowy doktora nauk rolniczych w dyscyplinie agronomia nadata Dorocie
Weigt Rada Wydziatu Rolniczego Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego
w Poznaniu w dniu 14 wrzesnia 2007 roku. Tematem rozprawy doktorskiej byla: ,,Analiza
morfologiczna, cytogenetyczna i molekularna mutantow kwiatostanu lucerny (Medicago sativa
L. s1.)”. Promotorem w przewodzie doktorskim byt Prof. dr hab. Zbigniew Broda.

Od poczatku swojej kariery zawodowej tj. od 01. 10. 1997 roku, jest pracownikiem Katedry
Genetyki i Hodowli Roslin najpierw Wydzialu Rolniczego AR im. A. Cieszkowskiego
w Poznaniu, a po zmianie nazwy, Wrydzialu Rolnictwa i Bioinzynierii Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu. Poczatkowo pracowala na etacie asystenta stazysty, a w latach
19982009 na stanowisku asystenta. Od 1 pazdziernika 2009 roku do chwili obecnej jest
zatrudniona na stanowisku adiunkta w Katedrze Genetyki i Hodowli Ro$lin na Wydziale

Rolnictwa, Ogrodnictwa i Bioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.



Kandydatka w dniu 10 listopada 2020 roku zlozyta stosowny wniosek o przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk rolniczych
w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo. Z przedstawionych w dokumentacji informacji nie
wynika by Kandydatka ubiegata sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego przed zlozeniem

przedmiotowego wniosku.

2. Informacja o obowigzujacych przepisach prawa na dzien wszezgcia postgpowania

habilitacyjnego, w tym o obowiazujacych kryteriach oceny

Kwestie formalno-prawne przeprowadzania postgpowan o nadanie stopnia doktora
habilitowanego uregulowane zostaly w przepisach Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669
z pézn. zm.) zwang dalej u.p.w.p.s.w.n oraz w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 z pozn. zm.) zwang dalej u.p.s.w.n.
Najistotniejsze dla przebiegu postepowania habilitacyjnego, w ktorym dokonywana jest
niniejsza recenzja, stanowi potwierdzenie, ze postepowanie to zostalo wszczete po dniu
30 wrzesnia 2019 roku, co zgodnie z art. 179 ust. 6 u.p.w.p.s.w.n. wskazuje jednoznacznie na
konieczno$é procedowania tego postepowania oraz procedury recenzyjnej zgodnie
Z wymogami W.p.S.W.1L.

Szczegdlowe warunki nadawania stopnia doktora habilitowanego zostaly unormowane
w przepisie art. 219 u.p.s.w.n. Wskazuje on na obowiazkowe spelnienie trzech przestanek
umozliwiajacych nadanie stopnia doktora habilitowanego. W przypadku tego postgpowania
habilitacyjnego sg to:

1. Posiadanie stopnia doktora.

2. Posiadanie w dorobku osiagnigcia naukowego, stanowigcego znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej rolnictwo i ogrodnictwo, tu: 1 cykl powigzanych tematycznie
artykuléw  naukowych opublikowanych w  czasopismach naukowych lub
w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy p.s.w.n.

3. Wykazanie sie istotng aktywnoscig naukowa realizowana w wiecej niz jedne] uczelni,

instytucji naukowej, w szczegdlnosei zagranicznej.



Zgodnie z przepisami art. 221 ust. 8 w.p.s.w.n. podstawowym obowiazkiem recenzenta jest
ocena czy osiggniecic naukowe osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego
odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 (punkt nr 2 opisany powyzej) oraz
przygotowanie recenzji. Pragnac nalezycie wypelni¢ wytyczne ustawowe recenzent winien
sprawdzié¢ rowniez czy osiagniecie naukowe, wypetnia delegacje wynikajgcg z art. 179 ust. 6
pkt 1 up.w.p.s.wn. w przypadku artykuléw naukowych opublikowanych w czasopismach
przed 1 stycznia 2019 roku.

3. Ocena osiggniecia naukowego

Osiagnigcie naukowe dr inz. Doroty Weigt stanowi cykl szeSciu oryginalnych,
powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w latach 2012-2020
w czasopismach naukowych pod wspolnym tytulem: ,Identyfikacja czynnikéw
zwickszajacych efektywnosé indukeji embriogenezy mikrospor oraz regeneracji roslin
w kulturach pylnikowych pszenicy zwyczajnej (Triticum aestivum 1.)”.

W sktad wskazanego wyzej osiggniecia naukowego wchodza nastgpujgce publikacje:
P1.Weigt D., Nawracala J., Popowska D., Nijak K. 2012. Examination of ability to

androgenesis of spring wheat genotypes resistant to Fusarium. BioTechnologia 93(2): 116-

122. doi:10.5114/bta.2012.46576.

[Punkty wg MNiSW2012 =5]

P2. Weigt D., Kiel A., Nawracata J., Tomkowiak A., Kurasiak-Popowska D., Siatkowski 1.,
Lugowska B. 2016. Obtaining doubled haploid lines of the Lr19 gene using anther cultures
of wheat genotypes. BioTechnologia 97(4): 285-293. doi: 10.5114/bta.2016.6454.
[Punkty wg MNiSW2016 =13]

P3. Weigt D., Kiel A., Nawracata J., Pluta M., Lacka A. 2016. Solid-stemmed spring wheat
cultivars give better androgenic response than hollow-stemmed cultivars in anther culture.
In Vitro Cell. Dev. Biol. - Plant 52(6): 619-625. doi:10.1007/s11627-016-9793-2.

[Punkty wg MNiSW2ao16 =20; IF2016 = 1,02]

P4. Weigt D., Kiel A., Siatkowski 1., Zyprych-Walczak I., Tomkowiak A., Kwiatek M. 2020.
Comparison of the androgenic response of spring and winter wheat (Triticum aestivum L.).
Plants 9(1): 49. doi: 10.3390/p1ants9010049.

[Punkty wg MNiSW2o19 =70; IF2019 = 2,76]



P5. Weigt D., Niemann J., Siatkowski 1., Zyprych-Walczak J., Olejnik P., Kurasiak-Popowska
D. 2019. Effect of zearalenone and hormone regulators on microspore embryogenesis in
culture of wheat. Plants 8(11): 487. doi: 10.3390/plants8110487.

[Punkty wg MNiSW2019 =70; IF2019 = 2,63]

P6. Weigt D., Siatkowski I., Magaj M., Tomkowiak A., Nawracata J. 2020. Impact of ionic
liquids on induction of wheat microspore embryogenesis and plant regeneration. Agronomy
10(6): 839. doi: org/10.3390/agronomy10060839.

[Punkty wg MNiSW2019 =100; IF2020 = 2,6]

Publikacje wskazane w osiagnieciu naukowym posiadaja sumaryczny IF wg roku wydania
rowny 9,02, a laczna liczba punktow wg list MNiSW wynosi 278. Wszystkie prace znalazty
uznanie recenzentow i redaktorow wydawnictw. Podkresli¢ nalezy, ze cztery artykuly zostaly
opublikowane w uznanych, miedzynarodowych czasopismach naukowych (P3-P6).

Wszystkie wymienione powyzej artykuly naukowe taczy jedna spajajaca ni¢ stanowiaca
gléwne zalozenie osiggniecia naukowego. Jest to hipoteza, ze istnieje mozliwos¢ zwigkszenia
efektywnosci indukcji embriogenezy mikrospor i regeneracji roslin oraz przelamanie opornosci
genotypowej w kulturach pylnikowych pszenicy, poprzez doboér odpowiedniej kombinacja
czynnikow indukujgeych androgeneze.

Opracowanie uniwersalnej i efektywnej metodyki dla kultur pylnikowych pszenicy
pozwalajacej uzyskiwaé linic podwojonych haploidow (DH) jest trudnym zadaniem
badawezym. Do wyprowadzania linii DH w praktyce hodowlanej stosowane jest powszechnie
krzyzowanie oddalone z kukurydza, na drodze eliminacji chromosoméw pochodzacych
z zapylacza. Technika ta ma szereg zalet. Najwazniejsze z nich to brak pojawiania si¢ form
albinotycznych i aneuploidéw oraz opornosei genotypowej. Niewatpliwg wada tej metody jest
jej duza pracochlonno$é, szezegolnie przy izolacji embrionéw i konieczno$¢ stosowania
mutagenow, z powodu braku spontanicznych podwojen. Zdecydowanie prostszg 1 szybszg
metoda pozyskiwania DH byloby zastosowanie androgenezy. W przypadku uzycia tej techniki
pojawia sie jednak problem opornosci genotypowej czgsci materialow hodowlanych oraz
powstawanie licznych form albinotycznych. Opracowanie wydajnej i skutecznej metody
androgenezy przetamujgcej oporno$¢ genotypowa przyczyniloby si¢ do znacznego postgpu
w hodowli pszenicy, a takze utatwitoby prowadzenie badan podstawowych. Z tego powodu
uznaj¢ podjety przez Habilitantke temat badawczy za istotny zaréwno w aspekcie naukowym
jak i praktycznym. Co wigcej, podjecie sie proby przelamania opornosci genotypowej przy

zastosowaniu nowych, nietestowanych wezesniej w androgenezie induktoréw, uwazam za krok



ryzykowny. Wiele zespotéw badawczych probowato osiagnac¢ sukces na tym polu - z réznym
skutkiem. Ciesze sie, ze Habilitantka na ten krok si¢ zdecydowata. Postepu badawczego nie
osiaga sie podazajac tylko utartymi i bezpiecznymi szlakami, lecz wyptywajac na glebie.

Problem badawczy podjety w przedtozonych do oceny pracach naukowych skupia si¢ na
opracowaniu metod podniesienia efektywnosci indukcji embriogenezy mikrospor oraz
regeneracji roglin, szczegdlnie w kontekscie przetamywania opornosci genotypowej
w kulturach  pylnikowych obserwowanej u niektérych odmian pszenicy. Badania
zaprezentowane przez Kandydatke w zbiorze publikacji okreslanych jako osiggnigcie naukowe
mozna podzieli¢ na trzy obszary:

1. Optymalizacja techniki kultur pylnikowych pszenicy uwzgledniajgca genotypy oporne

lub o niskiej sktonnosci do androgenezy.

2. Oszacowanie efektywnosci tworzenia struktur embriogenicznych i regeneracji roslin
powstajacych pod wplywem zréznicowanego skladu hormonalnego pozywki
indukujace;.

3. Poszukiwanie nowych, wydajniejszych induktoréw embriogenezy mikrospor pszenicy
poprawiajacych efektywnos$¢é regeneracji roslin i mogacych sig¢ przyczyni¢ do
przetlamania opornosei genotypowe;.

Pierwszy obszar badawczy opisano w pracach P1-P3. Obejmowat on przede wszystkim
testy wybranych czynnikéw egzogennych, genotypow, temperatury i czasu trwania szoku
termicznego oraz ich kombinacji na efektywnos¢ androgenezy w kulturach pylnikowych. Prace
te mialy niejako charakter screeningu genotypow i czynnikéw badawczych, w wyniku, ktorego
wytypowano formy charakteryzujace si¢ zaréwno wysokg zdolnoscig do tworzenia struktur
embriogenicznych i roslin zielonych jak i calkowicie oporne. Dodatkowo dopracowano
warunki prowadzenia kultury. Wybrane odmiany postuzyly w dalszych pracach, glownie w P6.

Drugi obszar badawczy byt rozwinigciem prac opisanych wezesniej. Wyniki badan
poréwnawezych nad zdolnoscia do androgenezy pszenic jarych i ozimych wskazuja na ich
zréznicowana reakeje zalezng od skladu pozywki regenerujacej. Pszenice jare lepiej regenerujg
na pozywkach suplementowanych wylacznie hormonami z grupy auksyn: 2,.4D + dikamba,
a odmiany ozime efektywniej tworza struktury embriogeniczne i roliny zielone na podtozu
z dodatkiem kombinacji auksyn i cytokinin: 2,4D + kinetyna. Rezultat ten sugeruje potrzebe
uwzgledniania przy opracowywaniu metodyki androgenezy innych warunkoéw kultury dla
fenotypow jarych i ozimych. Wyniki tych badan opisano w pracy P4.

Kluczowe dla osiagnigcia naukowego sa prace badawcze nad poszukiwaniem nowych,

wydajniejszych induktoréw embriogenezy mikrospor i regeneracji roslin (P5 i P6). Analiza



wynikéw prac badawczych dostepnych w literaturze przedmiotu, w tym w pracach omawianych
wezesniej, wyraznie wskazuje, ze mozliwo$¢ znalezienia takiej kombinacji klasycznych
regulatoréw hormonalnych jako skladnikéw pozywek, ktore pozwalatyby na przelamanie
opornosci genotypowej jest mato prawdopodobna. Zupelnie zasadnym byto wigc poszukiwanie
innych czynnikéw, ktore samodzielnie lub w kombinacji z innymi hormonami wzrostu moga
zwigkszyé efektywnos¢ androgenezy i przetamaé oporno$¢ genotypowa. W ramach prac
pilotazowych Habilitantka testowala rézne czynniki, ale ostatecznie wybrala dwa zwigzki:
zearalenon oraz ciecze jonowe I1I generacji o strukturze podobnej do syntetycznych auksyn:
2,4D i dikamby. Oba nie byty dotad stosowane w kulturach pylnikowych pszenicy a cieczy
jonowych w ogole nie testowano w kulturach in vitro.

Zearalenon (ZEN) jest mykotoksyna o ciekawych wiasciwosciach laczacych w sobie
zaréwno dziatanie podobne do hormonéw z grupy auksyn jak i dzialanie cytotoksyczne
(traktowane jako czynnik stresu) oraz zwigkszajace przepuszczalno$¢ blon lipidowych.
Zastosowanie zearalenonu w kombinacji z innymi hormonami zwigkszato wydajnosc¢
embriogenezy oraz regeneracji roslin zielonych w wigkszosci mieszaficow F1, z wyjgtkiem
W11 (Tam 107 x Clark). Nie zaobserwowano wplywu ZEN na liczbe roglin albinotycznych.
Dodatek zearalenonu w pozywce nie wplywal takze istotnie statystycznie na poziom
ploidalnosci i frekwencje spontanicznych podwojen genomu. Uzyskane wstepne wyniki
wskazuja, ze ZEN moze by¢ dodatkiem poprawiajacym efektywnos¢ embriogenezy
i regeneracji rolin, ale wymaga jeszcze doprecyzowania metodycznego.

Herbicydowe ciecze jonowe pochodne 2,4D, takie jak: kwas (2,4-dichlorofenoksy) octan 2-
chloroetylotrimetyloamoniowy (C2) i kwas (2.4-dichlorofenoksy) octan
trimetylowinyloamoniowy (TM), oraz pochodna dikamby - kwas 3.6-dichloro-2-
metoksybenzoesan 2-chloroetylotrimetyloamoniowy (CD), zostaly po raz pierwszy
w literaturze uzyte jako czynniki aktywne w androgenezie. Ciecze jonowe, podobnie jak ZEN,
stanowily w pozywce indukcyjnej zaréwno czynnik wzrostu jak i stresu. Wytypowane we
wezesniejszych badaniach genotypy pszenicy jarej (dwa embriogenne i dwa oporne) stanowity
baze poréwnawcza dla ustalonych kombinacji cieczy jonowych i regulatoréw hormonalnych.
Dzicki zastosowaniu cieczy jonowych udalo si¢ poprawi¢ wydajnos¢ androgenezy form
embriogennych i przetamaé¢ dotychczasowg opornosé genotypowg dwéch odmian (rodéw). Ten
wynik w przedstawionym do oceny osiagnigciu naukowym uwazam za najcenniejszy.
Zauwazy¢ trzeba jednak, ze przetamanie opornoscei uzyskano tylko dla dwoch genotypow.
Szkoda, 7e Autorka nie rozszerzyla znaczgco tej grupy genotypow, miala je przeciez

Wyznaczone.



Wszystkie przedstawione do oceny artykuty naukowe stanowia monotematyczny cykl
publikacji, ktérych problematyka skoncentrowana jest wokol zasadniczego pytania
badawczego: w jaki sposéb poprawi¢ efektywnos¢ indukeji androgenezy 1 przelama¢ opornos¢
genotypowg? Wyniki przedstawione w osiggnieciu naukowym Kandydatki taki kierunek
wskazuja.

We wszystkich prezentowanych artykutach naukowych Habilitantka jest pierwszym
autorem, a w 3 pracach jest rowniez autorem korespondencyjnym. Jednoczesnie z analizy
wkladu Kandydatki w powstanie poszczegdlnych publikacji oraz charakterystyki udzialu
w nich pozostatych wspotautorow wynika, ze idea tych badan jest jej autorskim pomystem.

7 formalnego punktu widzenia stwierdzam, ze publikacje stanowiace osiagni¢cie naukowe
spelniajg kryteria cyklu powiazanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b ustawy p.s.w.n. (P4, P5,P6). W odniesieniu do prac opublikowanych przed dniem 1
stycznia 2019 r. tj. prac P1, P2 i P3 stwierdzam, ze byly one ujete w czgsci A (P3) albo B (P1
i P2) wykazu ogloszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25
stycznia 2017 r, i spetniaja wytyczne ustawowe.

Podsumowujac stwierdzam, ze osiggnigcie naukowe dr inz. Doroty Weigt obejmujace
oryginalne i nowatorskie badania dotyczace identyfikacji czynnikow zwickszajgcych
efektywnosé indukcji embriogenezy mikrospor oraz regeneracji roslin w kulturach
pylnikowych pszenicy zwyczajnej stanowl znaczacy wkiad w rozwoj dyscypliny naukowe]

rolnictwo i ogrodnictwo i spelnia wymagania opisane w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy p.s.w.n.

4. Ocena pozostalej aktywnos$cig naukowej

Catkowity dorobek naukowy dr inz. Doroty Weigt, wlacznie z osiagnigciem naukowym,
obejmuje 41 oryginalnych prac naukowych. Sposréd nich 13 to artykuty opublikowane
w czasopismach posiadajacych wspotezynnik  wplywu IF wynoszacy lacznie 25,78,
a sumaryczna liczba punktow dla tych prac wg roku wydania wynosi 760. Nalezy tu zaznaczy¢,
7e punktacja czasopism zostala zmieniona radykalnie w 2019 roku, przez co utrudnione jest
wladciwe oszacowanie wskaznikow bibliometrycznych. Na pozostaly dorobek sktadaja si¢
prace opublikowane w czasopismach recenzowanych znajdujacych si¢ na wczesnie]

obowiazujacej tzw. liscie B wykazu czasopism MNiSW. To lacznie 27 prac o sumarycznej



liczbie punktéw wynoszacej 252. Dorobek ten uzupelniaja dwie monografie i 49 doniesien
konferencyjnych, w tym 5 prezentacji ustnych.

Z wyjatkiem jednej publikacji, zgromadzony dorobek powstal po uzyskaniu stopnia
doktora. Laczny wspoleczynnik wptywu (IF) za opublikowane artykuty naukowe,
z pominieciem publikacji wchodzacych w sktad osiggnigeia, wynosi 16,76, a sumaryczna
liczba punktéw wg list MNiSW rowna si¢ 784. W dorobku naukowym niestanowigcym
osiagniecia naukowego znajduja si¢ prace publikowane w bardzo dobrych, specjalistycznych
czasopismach naukowych np.: Journal of Experimental Botany [IF=5,9], Industrial Crops and
Products [IF=4,19], In Vitro Cellular & Developmental Biology - Plant [IF=1,45] 1 innych.
Dane naukometryczne dorobku naukowego Kandydatki na dzien wszczecia postepowania:

e Indeks Hirscha wg bazy Web of Science = 3, wg bazy Scopus = 4

e Liczba cytowan wg bazy Web of Science = 26, wg bazy Scopus = 43
Dane naukometryczne wg stanu na dzien sporzadzania recenzji:

o Indeks Hirscha wg bazy Web of Science = 4, wg bazy Scopus = 4

e Liczba cytowan wg bazy Web of Science = 41, wg bazy Scopus = 57

W trakcie dotychczasowej aktywnodci naukowej Kandydatka zajmowala si¢ wieloma
réznymi problemami badawczymi i wspélpracowata z szeregiem zespoléw naukowych,
najczesciej w ramach wspolnych projektow. Habilitantka byta dotychczas wykonaweg w 10
zakonczonych projektach badawczych oraz bedzie wykonawca w 4 nowych, ktorych realizacja
rozpoczyna sie w 2021 roku. Aktywnie wspélpracuje réwniez z podmiotami sektora
gospodarczego, glownie przedsigbiorstwami hodowlanymi w ramach wspdlnych badan
naukowych. Obszar zainteresowan naukowych dr inz. Doroty Weigt, poza androgeneza
u pszenicy, byt i jest bardzo szeroki. Obejmowal badania zwigzane z kulturami in vitro: od
zagadnien indukcji somatycznej embriogenezy u lucerny, poprzez metodologie identyfikacji
haploidow i dihaploidéw kukurydzy az po problematyke androgenezy u zyta. Dodatkowo, swoj
warsztat badawczy poszerza o technologie generowania markeréw molekularnych dla waznych
cech uzytkowych pszenicy i rozszerza go na inne gatunki w tym Inianke czy soje.

Swoja prace badawczg realizowala rowniez poza macierzystg uczelnig. Od wielu lat
wspolpracuje z zespolem Prof. dr hab. Rafata Mola z Instytutu Biologii Eksperymentalne]
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Na poczatku w ramach wspdlnego projektu
badan interdyscyplinarnych pt.: ,,Cytoembriologiczna analiza niskiego zawigzywania nasion

u lucerny (Medicago sativa L. sl.)”, a nast¢gpnie w ramach stazu naukowego odbywanego



w terminie od 08. 02. 2016 do 30. 09. 2016 roku. Wspolne prace badawcze zaowocowaly
szeregiem doniesien konferencyjnych.

W trakcie pracy zawodowej Kandydatka podejmowata wspotprace z wieloma zespotami
badawczymi miedzy innymi z [HAR Radzikéw PiB, IGR PAN w Poznaniu, Uniwersytetu
Przyrodniczego we Wroclawiu, Instytutu Wiokien Naturalnych i Roélin  Zielarskich
w Poznaniu, a takze z przedsiebiorstwami hodowlanymi: Danko HR Sp. z 0.0., Matopolska
Hodowla Rosélin Sp. z 0.0., Kutnowskg Hodowla Buraka Cukrowego Sp. z 0.0.

W roku 2020 Habilitantka odbyla trzy miesieczny staz naukowy w Centrum Genomiki
Strukturalnej i Funkcjonalnej Instytutu Biologii Eksperymentalnej Czeskiej Akademii Nauk
realizowanego w ramach programu MNiISW. Tematyka stazu byly badania genetyczne
i epigenetyczne roslin modelowych i uprawnych. Staz ze wzglgdu na wybuch pandemii
COVID-19 zostal niestety przerwany. Wynikiem tej wspdlpracy jest wspélny artykul
w czasopi$mie Journal of Experimental Botany (doi.org/10.1093/jxb/eraa453) [1F2020 = 5,9].

Wspblpraca z wszystkimi wymienionymi wyzej uczelniami, jednostkami naukowymi czy
przedsiebiorstwami,  potwierdzona  wspélnymi  publikacjami  lub  doniesieniami
konferencyjnymi wskazuje na istotna aktywno$¢ naukowa Kandydatki realizowang w wigce]
niz jednej uczelni czy instytucji naukowej. Dodatkowo dziatalnosé ta jest bezposrednio
zwigzana z dyscypling naukowg rolnictwo i ogrodnictwo i istotnie wplywa na jej rozwoj.
Pozwala to stwierdzi¢, ze wypelniona zostaje przestanka opisana w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy

p.s.w.an.

5. Informacja o osiggni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych
nauke

Catoksztatt dorobku dydaktycznego, organizacyjnego 1 popularyzujacego nauke
Habilitantki oceniam wysoko. Na szczegdlna uwage zwraca jej udzial w opiece naukowej nad
doktorantami w charakterze promotora pomocniczego w dwoch przewodach doktorskich.
Kandydatka byta réwniez promotorem 20 prac magisterskich, w tym 3 sporzadzonych w jezyku
angielskim oraz 25 prac inzynierskich.

Uczestniczyta lub samodzielnie opracowata programy siedmiu przedmiotdw realizowanych
na kierunkach Biotechnologia, Rolnictwo i Ogrodnictwo w jezyku polskim oraz czterech
przedmiotéow w jezyku angielskim zaréwno dla studentéw przyjezdzajacych w ramach

programu Erasmus jak i studiow anglojezycznych na kierunkach Seed Science and Technology,



Biotechnology oraz Agronomy. Recenzowata rowniez prace magisterskie (6) i inzynierskie (9).
Dodatkowo prowadzita nadz6r merytoryczny i opieke nad studentami kierunku Biotechnologia
podczas praktyk studenckich.
W zakresie dziatan organizacyjnych nalezy wymieni¢ szereg aktywnosci takich jak:
e Pelomocnik Dziekana ds. Praktyk na kierunku Biotechnologia
e (Czlonek Rady Wydzialu
e Czlonek komisji ds. nagréd dla pracownikow niebedacych nauczycielami
akademickimi
e Czlonek komisji ds. jakosci ksztalcenia na kierunkach Rolnictwo i Biotechnologia
Kandydatka angazowala si¢ rowniez w liczne dziatania popularyzujgce nauke w tym
organizujac i prowadzac wyklady i éwiczenia w ramach projektéw Unijnych: ,,Najlepsi
z natury”, ,Przyroda od A do Z. Pozaszkolne zajecia edukacyjne w ramach Uniwersytetu
Mtodych Przyrodnikow™ oraz ,,Europejska noc naukowcow”. Wielokrotnie brata aktywny
udzial prowadzac zajecia laboratoryjne w ramach Poznanskiego Festiwalu Nauki czy
w organizacji tzw. ,,Wagarow z przyroda”. Uczestniczyla rowniez w 11 kursach, szkoleniach
czy seminariach poszerzajgc swoja wiedze i umiejetnosei na roznych polach badawcezych lub
organizacyjnych.
Habilitantka za swoja dziatalno$¢ naukows i organizacyjna otrzymala szereg nagrdd

i wyroznien.
6. Whniosek koncowy

Stwierdzam, ze osiagni¢cie naukowe dr inz. Doroty Weigt posiada duze znaczenie
poznaweze oraz aplikacyjne i stanowi znaczacy wklad Autorki w rozwéj dyscypliny
naukowej rolnictwo i ogrodnictwo. Wypelnia zatem przeslanke wymagang do nadania
stopnia doktora habilitowanego opisang w art. 219 ust. 1 pkt 2, Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z pézn. zm.).
Jednocze$nie potwierdzam, ze wypelnione zostaja pozostale przeslanki wymagane do
nadania stopnia doktora habilitowanego wynikajace z art. 219 ust. 1 pkt 1 i 3 wyzej

wymienionej ustawy, ktére opisano i scharakteryzowano w niniejszej recenzji.
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